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USNESENI

Krajsky soud v Praze se sidlem Praha 5, nam. Kinskych 5 rozhodl soudkyni JUDr.
Jitkou Bartakovou v insolven¢ni véci dluznika: Irena Péregojova, nar. 11. 10. 1949, bytem
LLomena 375, 289 23 Milovice o navrhu véfitele: 1. Obchodni agentura, s.r.o., IC 26468808,
se sidlem, Jeremi&Sova 870, 155 43 Praha 5 — Stodulky na natizeni predbézného opatieni
podle ustanoveni § 82 odst. 2 insolven¢niho zdkona,

takto :

I. Navrh véfitele 1. Obchodni agentura, s.r.o0., IC 26468808, se sidlem Jeremiasova
870, 155 43 Praha 5 — Stodilky na natizeni pfedb&ézného opatieni podle ustanoveni § 82
odst. 2 insolven¢niho zakona, ktery spociva v tom, ze insolven¢ni soud omezuje G¢inek
spojeny zahajenim insolvenéniho fizeni uvedeny v ustanoveni § 109 odst. 1 pism. c)
insolvenéniho zékona tak, Ze drazebnikovi Kralovska draZzebni a.s., IC 24811505, se
sidlem Katetinskd 482, 128 00 Praha 2 se umoziiuje provést jiz nafizend drazba
nemovitosti dluznika na den 24. 9. 2014, a to bytove jednotky ¢. 375/7 v budové ¢&.p.
375 a 376, nachazejici se na pozemcich p.¢. 568 a 569, s niZ je spojen spoluvlastnicky
podil ve vysi 11/100 na spolecnych ¢astech budovy ¢.p. 375 a 376 a na pozemcich p.c.
568 a 569, to vse v katastralnim Gzemi Milovice nad Labem, obec Milovice, zapsané na

LV ¢. 1455 a 736 pro katastralni tzemi Milovice nad Labem se zamitéa.

1. Navrhovatel nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

V dané véci byl dluznikem dne 15. 9. 2014 podan insolvenéni navrh spojeny névrhem
na povoleni oddluzeni, pro¢ez navrhovanym zptisobem oddluzeni bylo dluznikem uvedeno
plnéni splatkového kalendate. VyhlaSkou Krajského soudu v Praze ze dne 15. 9. 2014 bylo
oznameno, ze bylo zahajeno insolvencni fizeni, vyhlaska byla zvefejnéna t€hoz dne ve 14:26
hod. a tehdy nastaly G¢inky spojené se zahajenim insolven¢niho fizeni.

V insolven¢nim navrhu, spojeném s ndvrhem na povoleni oddluZeni, dluznik uvedl, Ze
ma 6 vétitell u kterych ma zavazky v celkové vysi 257 945,54 K¢, pii¢emz jeden ze zavazkl
viici vétiteli 1. Obchodni agentura, s.r.o., IC 26468808 ve vysi 27 485,57 K¢ je zavazkem
zajiSténym. Zavazky neplni dluznik po dobu del$i nez 3 mésice po 1hité jejich splatnosti,
kterou v insolven¢nim navrhu u jednotlivych zavazkt uvadi a doklada ji listinnymi dtkazy.
Névrh na povoleni oddluzeni mé nalezitosti podle ustanoveni § 391 insolvenc¢niho zdkona a
jsou k nému pfipojeny ptilohy podle ustanoveni § 392 insolvenéniho zakona.
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Podanim do3lym soudu dne 19. 9. 2014 navrhl vétitel 1. Obchodni agentura, s.r.0., IC
26468808 vydani predbézného opatieni vyse uvedeného znéni s odivodnénim, ze jiz byla na
24. 9. 2014 nafizena drazba nemovitosti ve vlastnictvi dluznika, kterd je specifikovana ve
vyroku tohoto usneseni a to proto, aby byla uspokojena jeho zajisténa pohledavka. Navrhujici
vétitel ma za to, Ze dluznik podal ndvrh na povoleni oddluZzeni bez splnéni zdkonnych
podminek oddluZeni, nebot’ jak vyplyva z jeho navrhu, ma zavazky vaéi svym véfitelim ve
vySi 257 945,- K¢, ale disponuje majetkem v hodnoté 800 000,- K¢&. Dluznik tak ¢ini za
ucelem zmareni drazby své nemovitosti a to bezprostiedné poté, co se o nafizeni drazby
dozvédé€l. Insolvencni navrh navic podal dluznik opakovang, prvni navrh ze dne 23. 4. 2014
vzal dluznik dne 15. 4. 2014 zpét, aniz by tento krok odtivodnil a insolvenéni soud proto
usnesenim ze dne 24. 4. 2014 ¢.j.: 72 INS 8048/2014-A-10 fizeni zastavil. V tomto pocindni
spatfuje navrhujici véfitel diivody hodné zvlastniho zietele pro vydani predbézného opatieni,
které¢ bude omezovat ucinek spojeny se zahdjenim insolvencniho fizeni, nebot’ dluznik
zamysli pouze oddalit exekuci a zmafit drazbu své nemovitosti.

Podle ust. 8 5 pism. a) zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho feseni (dale
jen insolven¢ni zdkon) insolvenc¢ni fizeni musi byt vedeno tak, aby zaddny z Gcastnikli nebyl
nespravedlivé poSkozen nebo nedovolené¢ zvyhodnén a aby se dosdhlo rychlého,
hospodéarného a co nejvyssiho uspokojeni vétitela

Podle ust. § 82 odst. 1 véta prvni insolven¢niho zdkona mize piedbézné opatieni
Vv insolvenénim fizeni insolvenéni soud nafidit i bez navrhu, nestanovi-li zakon jinak.

Odst. 2 pism. b) téhoz ustanoveni dale urcuje, Ze predbéZnym opatfenim muze
insolven¢ni soud v dobé do rozhodnuti o insolven¢nim ndvrhu také omezit z divodi hodnych
zvlastniho zfetele zplisobem stanovenym v pfedbézném opatieni nektery z ucinkl spojenych
se zahajenim insolven¢niho fizeni uvedenych v § 109 odst. 1 pism. b) a c), neodporuje-li to
spolecnému zajmu vetitelt.

Podle ust. § 109 odst. 1 pism. ¢) 1Z je jednim z u¢inku, které se spojuji se zahajenim
insolvenc¢niho fizeni ten, ze vykon rozhodnuti ¢i exekuce, kterda by postihovala majetek ve
vlastnictvi dluznika, jakoz i jiny majetek, ktery nalezi do majetkové podstaty, 1ze nafidit nebo
zahdjit, nelze jej vSak provest, k ukontim a rozhodnuti, které tomu odporuji, se neptihlizi.

V dané véci byl dluznikem podan insolvenéni navrh spojeny s navrhem na povoleni
oddluzeni, proc¢ez navrhovanym zplisobem oddluzeni bylo dluznikem uvedeno plnéni
splatkového kalendatfe. Insolvenéni soud predbézné posoudil navrh dluznika, a protoze
neshledal zadné zavady v navrhu ani v piipojenych ptilohach, pozadal dne 18. 9. 2014 o
vydani opatfeni o urceni osoby insolven¢niho spravce ve smyslu ustanoveni § 25
insolven¢niho zakona. Dne 19. 9. 2014 byl soudu doruc¢en navrh na ptedbézné opatieni 0
kterém musi soud rozhodnout v souladu sust. § 75¢ odst. 2 ob¢anského soudniho fadu
nejpozdéji ve 1huté 7 dnti od dne jeho podani.

Piedné je tieba uvést, ze smyslem § 82 odst. 2 pism. b) IZ je eliminovat ucinky
vyvolané nepoctivymi insolvencnimi navrhy, tedy omezit GCinky spojené se zahajenim
insolvenéniho Fizeni uvedené v § 109 odst. 1 pism. b) a pism. ¢) IZ. U&elem tohoto zdkonného
ustanoveni je zabranit pokusiim o zneuziti insolvencniho fizeni a U¢inkl spojenych s jeho
zahdjenim k poskozovani zajmu tfetich osob nebo dluznika. U dluznickych insolven¢nich
navrhi mize jit zejména o zamér blokovat exekucni fizeni insolvenénimi navrhy, jez nejsou
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minény vazné a jejichz jedinym ucelem je dosahnout ucinkl zahéjeni insolvenéniho fizeni dle
§ 109 odst. 1 pism. c) IZ. Proto insolven¢ni zékon v § 82 odst. 2 pism. b) [Z upravuje moznost
predbéznym opatfenim omezit z divodi hodnych zvlastniho zietele zptisobem stanovenym v
predbézném opatieni nektery z ucinkl spojenych se zahdjenim insolvenéniho fizeni uvedeny
mimo jiné v § 109 odst. 1 pism. c¢) 1Z, neodporuje-li to spole¢nému zajmu véfiteli.

Utelem insolvenéniho Fizeni je feSeni tUpadku dluznika nékterym ze zpiisobi
stanovenych insolvencnim zakonem a podle zdsad insolvenéniho zdkona. S ohledem na
zvlastni charakter insolvenéniho fizeni, jimz jsou zpravidla dotCena nejen prava a pravni
z4jmy dluznika a véfiteld jako ucastnikd fizeni, ale téz dalSich osob, vyvolava zahajeni
insolvenéniho fizeni zvlastni U€inky, mezi néZ nalezi i nemoznost provést natfizeny vykon
rozhodnuti ¢i exekuci na majetek dluznika, nebot’ insolven¢ni zdkon upravuje postup pfi
uspokojeni vSech piihlaSenych pohleddvek dluznikovych véfitelii, a zachovéani individuélni
moZnosti vymahani prav jednotlivych vétiteli by kolidovalo s u¢elem insolvenéniho fizeni.

Z dosavadniho pritbéhu insolvenéniho fizeni nevyplyva, Ze by dluznik opakovanym a
ucelovym zahajovanim insolven¢nich fizeni (a jejich ukonCovanim v dusledku vlastniho
procesniho zavinéni) zneuzival zminéné¢ho ucinku zahdjeni insolven¢niho fizeni a drazbu
vzdy mafil, nebot’ pfi prvnim podéani insolven¢niho navrhu, ktery vzal dluznik nasledné zpét,
draZba jesté natizena nebyla. Dluznik nema povinnost zpétvzeti svého navrhu odivodnovat.

Stav exekucéniho fizeni zdsadné nemuize byt divodem pro vydani rozhodnuti, jimz soud
dle § 82 IZ omezi ucinky spojené se zahdjenim insolven¢niho fizeni. Insolvencni soudy
nejsou povolany k tomu, aby ptezkoumavaly postup exekutora a soudl rozhodujicich v
exeku¢nim fizeni ¢i v fizeni o vykon rozhodnuti a hodnotily spravnost ¢i tcelnost jejich
jednotlivych tkonti a rozhodnuti. V insolven¢nim Fizeni realizuje ve smyslu ustanoveni § 230
odst. 2 insolvenéniho zakona zajistény véfitel sva prava udilenim pokynt osobé
s dispozi¢nimi pravy k majetkové hodnoté a témito pokyny je tato osoba vazana. Mize tak
rozhodnout i o prodeji majetku, ktery je sepsan v majetkové podstaté dluznika a slouzi
K zaji$téni jeho pohledavky vuéi dluznikovi. O zptisobu oddluZeni, - je li povoleno, rozhoduji
hlasovanim nezajisténi vétitelé podle ustanoveni § 402 insolvencniho zakona.

Insolven¢ni fizeni ma, mimo jiné, slouzit poctivym a zodpovédnym dluzniktim, pokud
prokazi, Ze jsou schopni dostat podminkam oddluzeni, k tomu, aby se, mimo jiné, vyhnuli
exekuci, jez by jim jinak realné hrozila. Bylo by tedy proti smyslu tohoto institutu dovolit po
zahdjeni insolvencniho fizeni prodej dluznikova majetku v exekuci. Proto zdkon umoziuje
zamezit formou predbéZzného opatieni €inklim spojenym se zahdjenim insolvencniho fizeni
jen z diavodua hodnych zvlastniho zietele, tedy muselo by byt prokazano, ze dluznik
insolvencni fizeni zneuzivd, aniz by vSak zaroven nabizel ¢estné vyrovnadni svych zavazki
vuci véfitelim v rezimu oddluzeni. Tento zavér vSak prozatim ucinit nelze. Pfitom vSak v
zadném ptipadé nelze insolvenéni fizeni vnimat jako institut poskytujici dluzniku absolutni
,ochranu‘ pred opravnénymi naroky jeho vétitelt.

Insolvenc¢ni soud neshledal diivody hodné zvlastniho zfetele pro vydani pfedbézného opatieni,
které bude omezovat G¢inek spojeny se zahajenim insolvenéniho fizeni, proto 0 navrhu
véfitele 1. Obchodni agentura, s.r.o., IC 26468808 rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku I.
tohoto usneseni. Protoze navrhovatel nemél ve véci uspéch, rozhodl soud o nakladech fizeni
tak, jak je uvedeno ve vyroku Il.
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Poucdeni: Protitomuto usneseni |1ze podatodvolani do 15 dnti ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti, a to k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu
v Praze, a to dvou stejnopisech.

Lhuta je zachovana, je-li posledni den této lhity ucinén ukon u zdejsiho soudu
nebo podani odevzdano organu, kterd ma povinnost je dorucit.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvetejnéni v insolvencnim

rejstiiku, lhita k podani odvolani vSak zacind bézet ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni.

V Praze dne 22. zaii 2014

JUDr. Jitka Bartakova, v. r.
soudce

Za spravnost vyhotoveni:
Lucie Prazadkova
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